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Composicion de la Sala

Presidente

D. José Maria Tomds Tio, ponente

Magistrados

Dfa. Maria Dolores Hernandez Rueda

D. Vicente José Martinez Pardo

Acusadores:

Ministerio Fiscal, representado por Diia. Sofia Mariner Baldovi
Dfia. Herminia

Abogado: D. Juan Pardo Uncio

Procuradora: Dfia. Maria del Prado Garcia Carril

Acusado: D. Ernesto

Nacido en Valencia, el NUMO00O de 1988

Hijo de Luis Angel y Mercedes , con DNI NUMOO1
Domiciliado en CALLEOOO , NUMO002 P NUMOO3 Valencia
Situacioén personal: Libertad

Abogado: D. Mario Senabre Perales

Procurador: D. Julio Antonio Just Vilaplana

Acusado: D. Modesto

Nacido en Valencia, el NUM004 de 1993
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Hijo de Epifanio y Gabriela , con DNI NUMO0O05

Domiciliado en CALLE0O1 , NUM006 NUMO07 - NUMOO08 Valencia
Situacioén personal: Libertad

Abogado: D. Juan Carlos Navarro Valencia, en sustitucién de D. Luis Virgilio Ruiz Pacheco
Procurador: D. Ignacio Tarazana Blasco

Acusado: D. Pablo Jesus

Nacido en Yerevan (Armenia), el NUM009 de 1993

Hijo de Almudena y Jose Ramén , con NIE NUMO10

Domiciliado en CALLE002 , NUMO11 , NUMO012 Mislata (Valencia)
Situacién personal: Libertad

Abogado: D. Juan Carlos Navarro Valencia

Procurador: D. Francisco José Garcia Albert

ANTECEDENTES DEL PROCESO

PRIMERO.- El Juicio Oral se celebré el dia 15 de febrero de 2018, practicdndose en el mismo las pruebas
propuestas por las partes que habian sido admitidas.

SEGUNDO.- El Ministerio Fiscal, en sus conclusiones definitivas, calificé los hechos objeto del proceso como
constitutivos de dos delitos continuados de abuso sexual de los arts. 181.1.2.4,74.1y 3y 192.1 del Cédigo
Penal , acusando como responsable criminalmente de cada uno de ellos en concepto de autor a Ernesto y a
Modesto . Solicité para cada uno de ellos una pena de prisién de nueve afios y la accesoria de inhabilitacion
especial para el derecho de sufragio pasivo durante el mismo tiempo, prohibiciéon de aproximacién a menos
de 200 m de Herminia y de comunicacion por cualquier via por un tiempo de 10 afios; asi como imponerles
la medida de libertad vigilada por un tiempo de cinco afios con la obligacién de participar en programas de
educacién sexual.

Igualmente, estimo que los hechos eran también constitutivos de un delito de abuso sexual de los articulos
181.1.2.4y 192.1 del Cédigo Penal , acusando como responsable criminal del mismo a Pablo Jesus . Solicité
que al mismo se le impusiera una pena de prision de seis afios con al accesoria inhabilitacidn especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el mismo tiempo y prohibicién de aproximacién a menos de 200 m respecto
de Herminia y de comunicacidn por cualquier via por tiempo de siete afios; asi como imponerle la medida de
libertad vigilada por un tiempo de cinco afios con obligacidn de participar en programas de educacién sexual.

Estimé que en ninguno de los acusados concurria circunstancia modificativa alguna de su responsabilidad
criminal.

En concepto de responsabilidad civil, interesé que los condenados indemnizaran conjunta y solidariamente a
Herminia en la cantidad de € 20.000 por los dafios morales, mas los intereses legales.

Solicitd que se les impusieran las costas procesales.

TERCERO.- La acusacion particular, en nombre de Herminia , calificé los hechos y solicité las penas, medidas,
costas y responsabilidad civil como el Ministerio Fiscal.

CUARTO.- La defensa de Ernesto , en sus conclusiones definitivas, calificd los hechos como no constitutivos
de delito alguno, solicitando su libre absolucién.

QUINTO.- La defensa de Modesto , en sus conclusiones definitivas, califico los hechos como no constitutivos
de delito alguno, solicitando su libre absolucidn.

SEXTO.- La defensa de Pablo Jesls , en sus conclusiones definitivas, calificé los hechos como no
constitutivos de delito alguno, solicitando su libre absolucion.

SEPTIMO.- Una vez terminados los informes de las partes, se le concedi6 la palabra a los acusados,
manifestando Ernesto que era totalmente inocente y lleva seis afios con la angustia de este procedimiento
sin haber hecho nada, que habia sido totalmente consentido, adhiriéndose a la misma manifestacion Modesto
y Pablo Jesus
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HECHOS PROBADOS

Se declara probado que en la noche del 2 al 3 de junio de 2012 se encontré en la discoteca Oasis, sita en la
localidad de Ribarroja del Turia, Ernesto con Herminia , quienes afios antes habian mantenido una relacién
amistosa. En un momento determinado le fue introducido en la bebida que consumia Herminia una sustancia
no concretada que le hizo perder el sentido de la realidad, lo que fue aprovechado por Ernesto y sus amigos
Modesto y Pablo Jesus , para invitarla y trasladarla al domicilio de los primeros, sito en la CALLEOO3 nimero
NUMO13 de Valencia, al que accedieron a las 8:06 horas del dia 3 junio.

Tras la ingesta de unas cervezas por los tres individuos y un cuarto amigo que con ellos estaba, advirtiendo el
estado de aturdimiento y desorientacion de Herminia , Ernesto la llevd a su habitacién, la desnud6 y puso de
rodillas y de espaldas a él sobre la cama, penetrandola vaginalmente, volviendo poco después con Modesto
y Pablo JesUs , quienes sucesivamente introdujeron su pene en la boca de Herminia , llegando a eyacular
dentro de ella, mientras Ernesto volvia a penetrarla vaginalmente.

Pablo Jesus abandoné el domicilio sobre las 10:04 horas en compaiia del cuarto de los amigos que alli se
encontraban, sin que conste su participacion en los hechos.

Poco después, Modesto volviéd a mantener relaciones sexuales con Herminia aprovechando que la misma
deambulaba por la casa buscando sus pertenencias y su teléfono movil, tras aprovecharse de la misma
situacion en que ella se encontraba, y tras ofrecerle su propio teléfono para efectuar una llamada.

Sobre las 16:58 horas Ernesto y Modesto abandonaron el domicilio, llevando a Herminia a la localidad de
Xirivella, donde vivia.

Ernesto habia sido condenado en sentencia de 5 octubre 2010 por un delito de robo con violencia o
intimidacidén por sentencia de 18 junio 2014 por un delito de robo con fuerza en las cosas.

Modesto fue condenado en sentencia de 25 junio 2012 por un delito de hurto.

Pablo Jesus habia sido condenado por sentencia de 19 abril 2012 por un delito de violencia doméstica y de
género con lesiones y maltrato familiar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Los hechos que se declaran probados en la presente resolucion son legalmente constitutivos de dos delitos
continuados de abuso sexual de los arts. 181.1.2.4, 74.1 y 3y 192.1 del Cddigo Penal , y de un delito de
abuso sexual de los articulos 181.1.2.4y 192.1 del Cédigo Penal, cuyos elementos integradores del tipo penal
aplicado son: a) el elemento objetivo constituido por el acceso carnal por via vaginal, anal o bucal (181.4); b) el
elemento subjetivo o danimo libidinoso equivalente al propdsito de obtener una satisfaccion sexual; ¢) la falta de
violencia o intimidacién (que le diferencia de la modalidad de agresion sexual); y d) la falta de consentimiento
en larelacion (181.1y 2).

La cuestion esencial que se plantea en el presente procedimiento, y que ha sido objeto privilegiado de la
actividad probatoria desarrollada en el acto del juicio oral por las acusaciones y por las defensas, se refiere
al dltimo de los elementos resefiados, toda vez que al menos dos de los acusados confirmaron la realidad de
las relaciones sexuales descritas por la victima, y en las tres modalidades referidas en el tipo -vaginal, anal o
bucal-. A su vez, |a falta de violencia o intimidacion y el &nimo que sostenia la accion de los participes integran
el resto de los elementos caracteristicos.

2. El cuadro probatorio se presenta variado en cuanto a los medios de prueba que lo integran y complejo en
relacion con los resultados que arroja, lo que se traduce en una singular dificultad de valoracion.

Para la identificacion de los elementos del cuadro probatorio cabe partir de una clasificacion entre medios
primarios y medios secundarios de reconstruccion.

Dicha clasificacion responde, en esencia, a un criterio cualitativo de potencialidad probatoria. Atendiendo a
los hechos justiciables introducidos en los escritos de acusacion, resulta evidente que su prueba depende, en
gran medida, del valor acreditativo que otorguemos al testimonio de aquéllos que de manera directa afirman
o niegan la realidad de tales hechos. Los medios secundarios vendrian a suministrar informacion relevante
para la corroboracién de los testimonios directos, pero carecerian de idoneidad acreditativa para fundar,
exclusivamente, sobre sus resultados la declaracién de condena pretendida por las acusaciones.

Entre los primeros, se encuentran la declaracién de la victima y de los propios acusados.

Dentro del segundo grupo aparecen las demds declaraciones testificales y los informes periciales efectuados,
mas la documental obrante en las actuaciones.
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Identificado el cuadro probatorio, ha de partirse de la idea de que la prueba suficiente que reclama la
jurisprudencia constitucional para enervar la presuncion de inocencia puede venir integrada, exclusivamente,
por la declaracién testifical de la victima, siempre que permita reconstruir tanto la existencia de los hechos
punibles como la concreta participacion en el mismo de los inculpados.

En supuestos como el que nos ocupa, en los que el cuadro probatorio sobre el que se sostiene la acusacion
viene determinado, esencialmente, por el testimonio de la presunta victima, en particular en delitos de indole
sexual, la jurisprudencia del Tribunal Supremo reclama un exigente programa de valoracion/validacion del
testimonio, que implica la necesidad de someterlo a un doble test de credibilidad objetiva y de verosimilitud
subjetiva, cuyos concretos items pasan por la identificacidon de las circunstancias psicofisicas del testigo;
del contexto psico-socio-cultural en el que se desenvuelve; de las relaciones que le vinculaban con los
inculpados; del grado de compatibilidad de la versién ofrecida con lo que desde la experiencia resulte posible;
de la existencia de corroboraciones objetivas periféricas y de las causas que, en su caso, impiden dicha
corroboracién; de la persistencia en la voluntad incriminatoria; de la constancia en la narracién de los hechos
y de la correlativa ausencia de modificaciones o alteraciones en lo que se describe; de la concrecion o de
la generalidad del relato atendiendo a la potencialidad de precisién que puede presumirse en el testigo,
atendiendo a las circunstancias concretas; de la coherencia interna y externa del relato, en particular su
compatibilidad "fenomenolégica" con otros hechos o circunstancia espacio-temporales que hayan quedado
acreditadas por otros medios de prueba.

Partiendo de dicho programa de validacién, el caso que nos ocupa sugiere, ante la falta de univocidad
corroboradora de los elementos de naturaleza periférica concurrentes, como tendremos ocasion de precisar, la
necesidad de extremar las exigencias relativas a la persistencia y coherencia del testimonio de la denunciante,
su compatibilidad con el resultado que arrojan los otros medios de prueba y si, pudiendo corroborarse en
su momento el relato con otros datos, ello se ha efectuado (algo cuya eficacia puede variar segun el caso
examinado).

En este caso en concreto hemos de tener en cuenta, que, como sefala la sentencia de la Sala Il del TS de
25.5.2016 "...Conviene sefialar ya que no se trata de decidir si la denunciante miente, conscientemente o
no. Lo relevante, en este caso y en otros similares, es si su declaracién inculpatoria es suficiente, por sus
caracteristicas y por las circunstancias que la rodean, para enervar la presuncion de inocencia...".

3. El contenido de la prueba practicada en el acto publico y contradictorio del juicio se concreté en los
siguientes medios:

a. Interrogatorio del acusado Ernesto .

Al final, responde que conoce a los otros 2 procesados desde hace muchos afios, por vivir con la misma zona.
Lleg6 a compartir piso con Modesto enla CALLEO03 n°® NUMO11 de Valencia, fueron compafieros de piso
no sabe precisar cuanto tiempo, pero unos dos meses antes de los hechos. A Ramén lo conoce porque iba al
colegio con él. A Daniel lo conoce hace tiempo de pequefios. Fue a la discoteca Oasis, estaba alli y se encontré
con Herminia que ya habia quedado con ella y un afio atras habian mantenido una relacién esporadica. Ella
se alegré mucho de verle y le dijo que se queria ir a dormir con él a casa. Cuando ella acabé se fueron a casa
a tomar algo y a estar en casa. Mantuvo relaciones con ella totalmente consentidas y ella era la que llevaba
la iniciativa con él y la que proponia. Tuvieron una relacién después de tomar unas cervezas. En la habitacién
con ella mantuvieron relaciones consentidas hasta que él se qued6 dormido. Al dia siguiente le dijo ella que
la llevara a su casa a Xirivella y de camino dejé a Modesto en su trabajo. Iba con Pablo Jesus , Daniel y
Ramoén . Estuvo con Modesto en la discoteca, no sabe si cuando encontré a Herminia estaba, cree que si,
fue al final de la noche. Era el conductor del vehiculo en el que se desplazaron. Modesto no se desplazé ala
discoteca con él. Consumié bebidas alcohdlicas, cree que beberia ron, no sabe cuantos cubatas, ha pasado
mucho tiempo, era mds joven... igual cinco copas. Herminia delante de él se bebié unos tragos de cubata,
ella estaba de relaciones y sacaba consumiciones. La vio beber.

Fueron en el coche juntos, ella de copiloto, en el asiento trasero iban Daniel , Pablo Jestis y Ramén . Daniel no
llegé a su casa, lo dejaron en su casa. Durante el trayecto hubieron conversaciones con la musica, ella estaba
muy carifiosa, diciendo vamos a tu casa que bien jiji, no se acuerda exactamente, todos estaban contentos y
normales, bebidos, lo normal. En la casa él tomé una cerveza, no recuerda que tomo ella, si tomo algo. Todos
bebian en el salon. Herminia le dice que se fueran al dormitorio para tener mas intimidad. Mantuvo relaciones
sexuales, la penetré vaginalmente, tuvieron sexo oral, claro, si. Estuvieron bastante tiempo un par de horas, no
seria mucho tiempo porque iba muy bebido y se quedé dormido basicamente. Era su dormitorio. La vivienda
tenia 3 habitaciones, comedor, cocina, galeria, terraza. Solo 2 habitaciones eran dormitorios, la de Modesto y
la suya, la otra era un trastero. No recuerda si su habitacion tenia cerrojo. Estuvo viviendo alli de seis meses o
un afo, no lo sabe, mas o menos. Era la casa de un amigo que se la habia alquilado. No le quité la ropa, se quito
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la ropa ella, no recuerda la ropa. Tras despertarse se encontraba en la vivienda Modesto y Herminia . Los
otros se fueron antes porque cuando él estaba en la habitacion con Herminia le dijeron Ernesto nos vamos
desde el pasillo, la puerta estaba cerrada. Mientras él estuvo despierto los otros no entraron en la habitacién. Al
rato ella se metio6 en la habitacion y le dijo si la llevaba a su casa. Era cuando Modesto tenian que ir a trabajar
y lo llevo de paso. No recuerda que Modesto le dijera que habia mantenido relaciones sexuales con Herminia
, cree que si pero no se acuerda bien porque ha pasado mucho tiempo. Fueron en el coche por la recta de
Primado Reig, porque trabajaba en Café Colonial, fue una conversacién normal, a ver si volvemos a quedar, si
nos vemos mas. Esa mafiana no abus6 de Herminia , nunca, no le arrancé las extensiones, ni le rompié las
medias, ni le quité a la fuerza el sujetador. Ya habia mantenido relaciones sexuales con ella antes de ese dia.

A la acusacién particular, manifiesta que no vio que Herminia dejara su vaso a nadie. Fumaban todos, no se
acuerda que intercambiaran tabaco. En su declaracién policial el dia 6 de junio manifest6 que si le arrancé las
extensiones, no arrancé nada. Tuvo dos formas de sexo con ella en la misma habitacidn. Oy6 que dijeron Eh,
nos vamos porque son los Unicos dos que no vivian en su casa, Ramén y Pablo Jesus , no entraron en la
habitacién en ningiin momento.

Al letrado Sr. Navarro, que cuando salieron de la discoteca y acudieron a su vehiculo, él estaba en el coche,
no entrd en la discoteca. Pablo Jesus fue con él, pero no le apetecia entrar porque habia mucha gente y se
quedd con su amiga en el coche hasta que salieron todos, ella estaba alli.

A su defensa, que ella. no le dijo que estaba en la discoteca con su novio Juan Pablo . Se le insinué
en la discoteca y también en su casa, delante de sus amigos. Se qued6 dormido y no sali6 mas hasta
que se despertd, un momento antes de llevarlos a su casa. Herminia estaba en su casa. Fue a declarar
voluntariamente a la comisaria porque sabia que habia sido acusado de una agresién sexual, le acompafié
Modesto y también él fue detenido. La policia le pregunté cémo habian ocurrido los hechos y le conté la
verdad. No ha recordado ningun hecho nuevo después de esa declaracion.

Al Presidente, que delante de él no se produjo ninguna relacion sexual con los otros procesados.
b. Interrogatorio de Modesto .

Al Fiscal, que conoce a los otros 2 procesados desde que eran pequefos, compartia piso con Ernesto , no con
Pablo Jesus , en el momento de los hechos. Que la casa tenia 3 habitaciones, 2 bafios, trastero, terraza y salén.
Acudié a Oasis con un taxi, a las 4 0 5 de la mafiana cuando cerr6 el local en el que él trabajaba, porque sus
amigos estaban alli, ademas de los acusados tenia otros amigos de otro circulo con los que pensaba volver.
Vio a Herminia , no la conocia, ni nunca Ernesto le habia hablado de ella. Le parecié una chavala normal
y corriente, estaba carifiosa, se alegré de verlo. El se fue mas tarde a casa porque esperd a que a su amigo
le bajara el nivel de alcohol, estuvieron un rato fuera. Se fueron sobre las 8, los vio irse previamente. Cuando
llegé a la casa estaban los 4 en el salén bebiendo cerveza, todos bebian, ellos si, pero ella no recuerda, no tenia
relacién con ella. Ernesto y Herminia estuvieron tumbados en el sofd, otro en un sillén, y los otros dos en
sillas. Ella llevaba un vestido negro. Ellos se fueron a por tabaco, cuando subieron ellos ya no estaban, supone
que estarian en su habitacién. Bajaron sobre las 9,30 de la mafiana, Pablo Jestis , Ramén vy él. Iban vestidos,
alguno debia llevar camiseta. No sabe si llevaba la camiseta en la mano, era verano. Ernesto y Herminia ya
no estaban, mientras ellos fueron entraron en la habitacion, volvieron los 3 fumaron y bebieron, se acosté en
una media hora. En torno al medio dia o tres de la tarde, vio a Herminia que venia del bafio, le dejo el movil
para mandar un mensaje a su amiga. Estuvieron hablando, se insinuaron y terminaron manteniendo relaciones
sexuales también, ella se fue a la habitacion de Ernesto ,y él se duché. Ella iba en ropa interior cuando le
pidio el teléfono, no sabe cual fue el motivo, pero terminaron manteniendo relaciones sexuales, le introdujo el
pene vaginalmente, no recuerda si le introdujo los dedos en el ano, pero la penetré analmente, no abusé de
ella. No entr6 en la habitacién cuando estaba con Ernesto , cree recordar que eyaculé. Cuando lo llevaron al
trabajo salieron los 3 riendo y hablando, normales como salen amigos, contentos y bien, no vio nada extrafio.
Le sorprendié la denuncia (estd nervioso, baja la mirada...). No recuerda donde estaba el coche, solia haber
aparcamiento, ese dia no sabe. No sabe si se fue Ernesto a buscar el coche y él esperé con Herminia . Ella le
pidié el mévil, pero no le dio ninguna explicacién sobre si llevaba mavil. Se lo pidid, no se levanté al bafio, tenia
el mévil en la mesita, se lo pidid y se lo dejo (no sabe a dénde mirar). Ese dia no recuerda haber comentado
a Ernesto que habian mantenido relaciones sexuales, quiza si lo hablaron fue después de dejarla a ella para
que no se sintiera incomoda. No recuerda lo que dijo en Mislata sobre este extremo que le refiere el Fiscal.

A la AP, que no le pregunté Herminia donde estaba, no le dijo que estaban en Alboraya, a comprar tabaco
fueron a un local. No sabe porque ella no tenia moévil. Mantuvo relaciones sexuales con ella en su propia
habitacion.

Al letrado Sr. Senabre, que presencio muchas insinuaciones de Herminia hacia Ernesto . Se levanté sobre las
3, empezaba a trabajar sobre las 5, pero tenia cosas que hacer. Después de mantener relaciones sexuales con
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él se volvio a la habitacién de Ernesto para disimular. Le dijo que le iba a mandar un mensaje a una amiga,
no tenia el movil grabado de ninguna amiga suya.

c. Interrogatorio del Acusado Pablo Jesus

Conocia a los otros acusados, frecuentaba el piso de vez en cuando, no de forma habitual. Estuvo en Oasis,
acudio con Ernesto que conducia, iban Daniel y Ramén . Eran amigos porque vivian en Orriols, se llevan
bien, pero han perdido el trato porque ya no vive alli, en esa fecha si. No llegé a entrar en la disco porque se
agobia cuando hay mucha gente, se quedd con una amiga en el coche. Se senté en el coche atras, cuando se
gueda con su amiga se pusieron en el asiento del copiloto los dos, mantuvo relaciones sexuales con su amiga,
con el asiento tirado para atrds. Estuvieron con muchas posturas, nunca lo dijo porque no lo vio importante,
no vio necesario decir que habia mantenido relaciones sexuales con su amiga, se le acusoé luego. No dijo en
Instruccion nada sobre que habia mantenido relaciones sexuales con una amiga que era de Almazara, porque
no le pareci6. Esa mafiana vio a Herminia cuando salieron de la discoteca, no la reconocid, pero luego un
amigo suyo, Juan Pablo que hablaba con ella; le dijo que si la conocia y que lo habian llevado enfrente del
centro comercial Aqua porque habia quedado con ella. En ese momento no la reconocid, ni hablé con ella a
solas, hablaron todos en el coche camino a la casa. Dejaron a Daniel y subieron los 4 a la casa. Modesto
llegé después, tomaron alcohol, cerveza, no sabe si ella bebid, pues no se fijé porque estaba todo el rato con
Ernesto , estuvieron todo el rato con ellos, conversando entre todos, estaba tipo pareja con él, super guay. Ella
le insistié que fueran a la habitacidn y él le dijo que esperara que estaba con sus amigos, le dijo luego iremos a
la habitacidn, carifio. Llegd a su casa a las once menos poco. No entré al dormitorio, pero le avisaron: Ernesto
nos vamos. No mantuvo relaciones sexuales con Herminia , no practicd sexo oral con ella (estd incomodo,
mueve la cabeza, mira al suelo)l. el Fiscal pide el visionado de la grabacién al folio 60 de las actuaciones. Se
le ve salir del portal a las 10.09.36 horas, después no tenian llaves, estaba el portero en la otra parte, salieron
por la parte del portero, no sabe ni si habia camaras. Llevaba una camiseta rosa el dia de los hechos. Se ve a
dos varones, uno con camiseta rosa Pablo Jesus , y el otro de camiseta negra es Ramon , se paran delante
de la puerta que esta cerrada, antes pegabas un meneo y se abria, no tenian llaves, dieron la vuelta y salieron
por la otra parte, la del portero.

A la AP, que no mantuvo relaciones sexuales con ella, es imposible que hubiera material genético, pero, como
se habia corrido en el asiento del copiloto, ella debié mancharse, por eso se encontré su ADN. No entendio
que fuese importante decir que habia mantenido relaciones sexuales en el asiento del copiloto con otra chica.
Cuando se fue dijeron que se iban, no recuerda que tocara la puerta ninguno. Modesto estaba con ellos 'y
se despidieron en persona.

Al letrado Sr. Navarro, una vez visionada la grabacion: A las 8.06 entran los cuatros rodeando a la chica que
lleva un vestido negro. Se toca el pelo.

Alas 8.28 entra Modesto solo con una camiseta blanca, cuando llega.

A las 9.30 Bajan tres varones, el de atrds es Pablo Jesus con la camiseta en la mano, iban haciendo el tonto,
corriendo van al coche, va el de la camiseta negra, y los otros dos sin camiseta.

A las 9.32 Regresan de haber comprado tabaco. Van sin camiseta Pablo Jesis y Modesto .
Alas 10.09 Pablo Jesus y Ramoén intentan salir, ahora si lleva camiseta.

A las 16.58 es cuando abandonan el domicilio Herminia , Modesto y Ernesto , primero va Ernesto , abre
la puerta, y el que de atras es Modesto que acompafia a Herminia .

d. TESTIFICAL de la Victima, Herminia .

Al Pte., que al Unico que conocia era a Ernesto , advertida de decir verdad y las consecuencias de faltar a
ella, jura'y contesta:

Al Fiscal, que trabajaba en la discoteca Oasis como relaciones publicas, repartiendo invitaciones en Valencia
y luego, dependiendo de la cantidad que entrara, le regalaban unas copas. Tomé cazalla con fresa y lima, le
ofrecié a Ernesto de su copa, se lo devolvieron, que no querian y que para ella todo. Estaba acompafiada
de Victoria . Hablé con Ernesto , a partir de ese momento no puede decir qué paso porque no recuerda
lo que pasé, él iba con amigos pero los vio. Se ofrecieron a llevarlas a casa, a su amiga no les gusté, dijo
gue no se iba con ellos, le dijo que no se encontraba bien, pero ella se fue. Tiene flases, no sabe como subid
al coche y después de estar dentro y de que la fueran a llevar a su casa, no recuerda cémo subié a esa
casa. Tiene pequefios flases de lo que sucedid, que le hablaban de forma despectiva, Ernesto le penetrd
vaginalmente, iban saliendo entrando, habia barullo, jaleo, no sabe cuanta gente habia, le agarraban de la
cabeza, le arrancaron las extensiones del pelo, no sentia ni dolor porque eso duele, recuerda sexo oral. Se
sentia como una marioneta, eso con dos cubatas nunca le habia pasado. Uno entré, otro salid, le metieron
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los dedos por detras. Ha pasado mucho tiempo y no ha querido recordarlo. Las medias estaban rotas, se
despert6 en un estado pésimo, las medias eran buenas, no se rompen facilmente, el vestido estaba por otro
lado, recogi6 toda la ropa, no se acuerda de cémo fue encontrando las cosas. No quiere recordar, ahora tiene
dos hijos y no quiere acordarse. Cogié un mévil y Ilamé a su amiga, su movil desaparecid, le dijo que se sentia
rara que algo habia pasado. Se hizo la loca, porque pensé que si les decia que la habia violado y les pidio
que la llevaran a casa, ella se hizo la loca para que no le pudieran hacer dafio. Se dejé el bolso en el coche,
el movil desaparecid, sus manoletinas (zapatos) se perdieron, ella no estaba bien, con un cubata y medio no
pasa eso. Habia tomado esa copa en otras ocasiones, estaba acostumbrada, no le afectaba. Perdié de vista
la copa que estaba tomando porque se la ofrecié a Ernesto con toda confianza. No sabe si ingirié alcohol
en el piso de la CALLEQOO3 , fumaba tabaco. No consumié drogas. Esa noche habia cenado no recuerda. No
desayuno en el piso de la CALLEOO3 . Cuando sali6 de su casa por la noche iba arreglada y bien de fiesta.
Con Ernesto cuando tenia 15 o 16 afios habia tenido una relacion esporadica, si habian tenido relaciones
sexuales. En el piso recuerda barullo, incluso alguna cara, pero no sabe como se llaman, no puede especificar.
No sabe cuantos varones mantuvieron relaciones sexuales con ella, piensa que fueron tres o cuatro, no sabe
si el que entraba era el mismo o no, no veia las caras, no sabe quién ha sido realmente, Ernesto esta seguray
Modesto también, porque se acuerda de su cara, no puede dar mas detalles. La penetraron vaginal, analmente
y sexo oral. Perdi6 los zapatos que llevaba, salié de la casa con unas zapatillas de estar por casa, ella lleva
tacones que seguian en el bolso y llevaba las manoletinas para quitarselas. No sabe dénde estan. Su bolso
no se acuerda, cree que estaba en el coche o en la casa. Le desaparecio el mévil. Mand6 un mensaje desde
un movil que estaba en una mesita de noche donde estaba Modesto , no se lo pidi6 a él. Estaba enfadada,
aturdida, mareada cuando mando el mensaje, estuvo un rato paseando por el pasillo bastante rato, su madre
se lo noto, le dijo que ella de normal no hace eso, le dijo que la habian violado, su madre le dijo que se quitara
la ropay se la llevé a la Comisaria, después por la noche hizo la denuncia, tuvo que esperar un rato a que le
vinieran los flases.

No sabe cuanto tiempo tardaron en llevarla a Xirivella, ellos le dijeron que estaba en Alboraya, la policia la llevé
a reconocer la finca. Cuando llegd a su casa estaban sus padres y su hermana, de ahi fueron a Comisaria
y de ahi al Hospital General, de ahi a Comisaria. Bebié agua cuando llegé a su casa o en Comisaria, estaba
reseca de todo el dia, en el Hospital también bebid. Llevaba un vestido palabra de honor negro, un sujetador
negro a juego, la ropa interior a rayas negro y las manoletinas con un lazo delante. Llevaba extensiones. Se lo
devolvieron todo recortado. El vestido estaba recortado por todos los lados, estaba destrozado con agujeritos
o recortes que habian hecho. No puede decir si prestd el consentimiento porque no estaba en condiciones.

Tras mirar a través del cristal protector a los acusados para ver si el tercero de los acusados es el que estaba
en la casa, dice que sabe quién es porque es boxeador y su pueblo esta lleno de carteles con su cara y era
uno de los que estaban en la casa.

Reclama. Como consecuencia de los hechos ha tenido dificultades de pareja al principio con el padre de su
hijo, se agobia, se satura, se come la cabeza, no le duran las relaciones.

A la AP, responde que en esa época fumaba, no recuerda si llevaba tabaco o no. De normal para la noche de
fiesta llevaba su propio tabaco. Perdié el mévil, nunca aparecid, nunca habia perdido un mévil. Cuando quiso
comunicarse con sus padres vio que no estaba el mévil. Hay una declaracién suya en la policia de 3/06/12,
folio 24, en la que describe en un primer momento a Ernesto , a la altura del tercer parrafo del segundo folio
de la declaracion, se ratifica porque eso lo mas reciente y se acordaba de todo. Llevaba muchas extensiones,
estas van cogidas al pelo con ganchos gordos como las mallas de las falleras, son ganchos metalicos y los
abres con un clip, no recuerda habérselos quitado, si se quitan de tirén se siente dolor, pero ni lo notaba.

Al letrado Sr. Senabre, manifiesta que estaba enfadada con su amiga por haberla dejado alli, no estaba su
novio porque no tenia novio en ese momento. En la declaracién judicial de 7/06/12, f. 50, en la pagina tercera,
séptima linea por abajo, aclara que no era su novio, ahora lo ve como un "rollo”". En el folio 49 nombran dos
veces a su novio y le dice que se llama Olegario , también dice que "no tenia nada serio con élI". No fue con
Olegario a la discoteca, lo vio alli a la hora de entrar, cada uno hacia su marcha. Preguntada porque no acudio
a su novio?, Responde que porque era una marioneta y no sabe, no recuerda. Tampoco le dijo nada a su prima
Casilda que se la encontré cuando salian, porque no recuerda, ella le vio que estaba mal, a Victoria le dijo que
se estaba mareando. No fue con su prima Casilda , pensé que volveria en tren a su casa, no sabe cémo fue su
prima Casilda ella iba a sumarcha con sus amigos, vive en Torrente y ella en Chirivella. Cuando se desperto
en el piso el resto estaban dormidos. No se fue porque no estaba bien, tenia miedo de despertarse, se hizo
la loca para que no le hicieran nada malo. Ha declarado 4 veces pero esto no lo habia dicho nunca. No sabe
por qué no salio desnuda en ese momento por la puerta. Cuando mando el sms desde el mévil de Modesto
, ho estaba bien porque cuando llegd a su casa no iba bien todavia. Se metié en tuenti, consiguié contactar
con su amiga, no se acuerda exactamente. No ha tenido BlackBerry pero estaba familiarizada con ella porque
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sus amigos tenian, metié su Hotmail, busco a su amiga, se conecto y le puso el mensaje. No recuerda si hubo
violencia, no se acuerda, pero piensa que con el arranque de las extensiones le producirian violencia, pero no
sentia dolor. Tuvo un tratamiento de bulimia pero no se acuerda. Conocid a su marido a través de un movil
que tenia él en la carcel, esta divorciada, parecia buen chico, le escribid, le conto sus historias y le dijo que los
conocia a ellos. Termind influenciando los hechos en su relacion.

Al letrado Sr. Navarro, le responde que conocié a Ernesto en un Instituto de Angel Guimerd, por un amigo en
comun, através dered social. Tuvo relaciones sexuales con él, no muchas veces. Era una persona violenta, pero
nunca llegé a agredirle, le apretaba en el brazo, forcejeaba y verbalmente. Al folio 30 (no es una declaracion
suya, sino un acto de reconocimiento) consta que dice que es agresivo, que no esta bien de la cabeza, que
la habia agredido fisicamente.

Lo vio el dia de los hechos desde que cortaron. No puede precisar cuando empez6 a encontrarse mal. En el
momento en que sube en el coche hasta que la llevaron a su casa no se acuerda de nada, tiene fiases. No
tiene gana de recordar esas cosas. Durante la mafiana a las 8.09 horas llegd y sali6é en torno alas 17.00 horas,
no sabe cuantos mensajes envio, pues no tenia mévil. Cuando acudié a Comisaria, declar6 folio 24 a 27, da
una descripcion muy detallada de muchas cosas, incluso que el coche estaba rallado, lo leyé ayer de pasada
porque le dio la ganay punto, lo releyd y volvid otra vez a llorar delante de sus hijos. ; Por qué hoy no se acuerda
de nada? Porque era reciente acababa de pasar y ahora hace mucho tiempo.

Al Presidente, le aclara que en ese momento parecia una zombi, no era ella para nada, pero no estaba
inconsciente, era una marioneta, una persona inerte, se acuerda de lo que es mas agresivo para ella, eso si
se le queda. Si se acuerda de algunas cosas, las mas recientes en ese momento. Las relaciones no fueron
consentidas, se acuerda que iban entrando y saliendo, se abria la puerta.

e. Testifical de Victoria .

A la Fiscal, responde que era amiga de Herminia desde afios atras. Estuvieron juntas el dia de los hechos,
llegaron a la discoteca esa noche juntas sobre las 12 0 1, no se acuerda bien, ambas eran relaciones publicas.
Ella se fue por un lado y ella por otro, queria que se fuera con ella por como estaba, pero no podia y menos
como estaba. Se pidié dos copas : una de cazalla, lima y fresa, la segunda no la acabé porque se la tiré ella, se
tomo una y media. Se tomo la primera y luego un rato antes de salir la segunda. Con la segunda copa estaba
como aturdida, mareada, por eso se. la tird. Los chicos estaban haciendo corrillo, le habian puesto algo en
la copa, ella lo vio, cuando fue a saludar a su prima. Ernesto fue al que le dio la copa, en la barra, la pidié
Herminia y se la dio a ella, él se giré empezaron a pasarse el vaso de uno a otro, no sabe quién pero alguien le
metio algo, se reian. Cuando tir6 la copa, si las miradas matasen ella estaria muerta, le echaron una mirada de
asco. No se sabe los nombres, pero son los acusados, dice que Modesto y Pablo Jesus estuvieron dentro de
la discoteca. Normalmente iban en tren, a veces con amigos. Esa noche iban a regresar en tren. Ese dia tenia
una dolencia en la rodilla e iba con muletas. Se queria ir antes por eso, se fue sola porque ella no quiso irse. Se
fue con ellos, no se tenia en pie parecia que se habia bebido la discoteca entera. Ella le mandé por via tuenti
unos mensajes, le dijo que cogié a escondidas un teléfono, segun ella le conté después, no sabia de quien
era porque el suyo habia desaparecido. Leido el mensaje por la fiscal, dice que fue ese. No se acuerda la hora
exacta, piensa que fue antes de comer. No sabe dénde estaba ella, pero cuando lo recibié la declarante estaba
en su casa. Estuvo intentando buscarla, pero no lo encontrd, le respondio, pero no tiene los mensajes porque
tuenti cerré y se perdieron todos, cuando le requirieron no tenia ya la cuenta y no podia acceder a ella. Hablo
con la madre de Herminia el mismo dia por la tarde para ver si ya habia llegado a casa, porque la madre le
llam¢ interesandose porque no habia vuelto. En el Juzgado de Instruccién, el 29 de mayo de 2013, al folio 137,
dijo que Herminia estaba sobria, no estaba ebria. Dice que no estaba ebria, pero que no se tenia en pie, nadie
con un cubata y medio se emborracha, podia hablar perfectamente, no estaba borracha. Le parecié que no se
tenia en pie porque le habian puesto algo en la bebida. No se acuerda exactamente la hora en que recibio el
mensaje. No ha hablado con Casilda , la prima de Herminia , de estos hechos.

A la AP, dice que vio cdmo se metia en el vehiculo, se despidieron y ella se fue.

Al letrado Sr. Senabre, responde que quiso llevarse a Herminia porque iba mal y ella se queria ir ya por su
pierna. Que habian convenido coger el primer tren de la mafiana, pero como se le hinché la rodillay verla como
estaba ella le dijo que se fueran antes. Al folio 138 dijo que estaba en clase cuando recibié el mensaje, haciendo
practicas de monitora, en Bonrepds, cree que era domingo estaba en casa, no podia estar en clase. Respecto
del contenido del mensaje, dijo que no sabia donde estaba. Al folio 32 (atestado) dice al ultimo parrafo dijo
que era las 15.45 horas, pero en el Juzgado de Instruccidn al folio 138 dice que no hablé con ella por teléfono
dijo que era alas 01, que no sabia donde estaba, que se fue con los chicos y mas cosas. Recibio el primero que
ha quedado dicho, pasé hace un montén de afios y no se acuerda de cada punto. El Presidente le lee el folio
al principio que si que no hablé con ella por teléfono, dice que fue a las 10 horas en un mensaje privado via
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twenti. Confirma lo dicho en esa declaracion. Al folio 32 se le lee que un afio antes en la Comisaria de Xirivella
dijo que Victoria recibié el domingo a las 15.45 un mensaje privado en twenti "ya te vale por dejarme tirada...”,
contestando que ese fue un mensaje posterior. Por la tarde fue a casa de Herminia , no se acuerda sile ensefié
un parte médico. Vio que tenia moratones o hematomas. No se acuerda que le dijera que habia consumido
speed y cocaina. Cree que fue después de presentar la denuncia. No le dijo los distintos tipos de semen que
habian encontrado, dice que el letrado la esta confundiendo porque le pregunta de dos declaraciones de dos
afios distintos, a folio 138 en el penultimo parrafo dice que eso lo supo después. Que intentd ayudarla como
pudo. Le contesté un mensaje.

Al letrado Sr. Navarro, le dice que recibié dos mensajes, desde las 10 a las 15, que entre ellos recibié dos
mensajes mas, en total cuatro mensajes. La llamo pero su nimero le salia apagado. La vio mareada, ella mismo
le dijo que estaba mareada. En el pendltimo parrafo de la declaraciéon inmediata, al folio 32. Lo de novio lo dijo
entre comillas, recuerda haberlo dicho y ratifica al folio 139, dice que la vio bien tranquila en el coche.

f. Testifical de Ramoén .

Conoce a los acusados de mucho tiempo. Ernesto iba con él al colegio y a los otros dos por ser amigos de
este, se le apercibe de la obligacion de decir verdad y las consecuencias de no hacerlo, jura y responde:

Al Fiscal, le dice que estuvo con los tres la madrugada del 3 de junio, estaban de fiesta en una discoteca, se
fueron para casa, Ernesto estuvo con una chica que conocia de antes. Estuvo en la discoteca Oasis, fue alli en
el coche de Ernesto , iban los otros dos acusados también, Modesto no, Daniel y otro amigo que no esta aqui
y no lo conoce mas que de vista. Iban 5 en el coche. En la discoteca entraron todos menos Pablo Jesus que
se quedé fuera con una chica, no vio a Pablo Jesls dentro en ningin momento. A Herminia si la vio, estaba
en el circulo de amigos bailando en la discoteca, esta ella y otra amiga. No le hicieron corrillo. Herminia solo
se relacionaba con Ernesto . Modesto estaba en casa, llegé media hora mas tarde, no se acuerda de haberlo
visto en la discoteca, pero cree que si estaba, hace muchos afios de esto. Regresaron en el coche, todos menos
uno de ellos que cambid el sitio con Herminia , ella fue de copiloto en el coche, y los tres detrds. Le indicaron
al otro amigo que se fuera por su cuenta. En el trayecto dejaron a Daniel en su casa. Fueron ala CALLEOO3
n°® NUMO13 , subieron juntos, en la casa no pasé nada de lo normal, la chica se insinuaba a Ernesto desde
el principio de la noche, bajaron a por tabaco y cuando subieron ellos ya no estaban, pensaban que estaban
en la habitacidn, a los minutos se fueron Pablo Jesus y a él. No pudieron decirle adiés porque estaba en la
habitacion con la chica, le chillaron que se iban. Tomaron unas cervezas, no recuerda que Herminia bebiera.
Cuando fueron a por tabaco no se acuerda si fue Modesto , en la grabacién se les ve como bajaron, pero él
no se acuerda todos los amigos viven ahi. Sabia que habia cdmaras, pero Pablo Jeslus no lo sabia. Cuando
fueron a por tabaco no iban vestidos porque era verano, hacia sol, no era porque se estaban acostando con
la chica ni nada de eso. No fueron al coche a coger el teléfono de la chica. Ernesto no estaba molestando a
nadie, estaba con la chica. No vio a Modesto y Pablo Jesus que entraran en la habitacién, no se perdieron
estuvieron juntos toda la mafiana. Llego a estar investigado en este procedimiento pero no lo sabe.

Ala AP, responde que cuando fueron a por tabaco abrieron el vehiculo porque les faltaban unos euros, y sabian
que alli tenia y fueron a cogerlos, pero no estaba el bolso de Herminia , no habia nada en el coche. No recuerda
haber venido al coche. Después de irse, Modesto siguié durmiendo.

g. Testifical de PN NUMO014 .

Al fiscal, responde que particip6 en el atestado, estaba ese dia en labores de seguridad, se personé Herminia
con su madre y manifesté lo que le habia ocurrido, eran las 6 de la tarde o por ahi. No recuerda muy bien, pero
no la vio histérica. Le conté que después de salir de trabajar tomd una copa con un amigo, pierde la copa de
vista y cuando la ingiere empieza a sentirse mareada y pierde la nocién del tiempo, que recordaba estar con
dos varones en un piso y que después tenia mucho dolor en el cuerpo y la vagina, por lo que la llevé al Hospital
y luego a la Comisaria. La acompafié todo el tiempo hasta la exploracion. No la vio muy nerviosa, relativamente
tranquila, ya no le conté nada mas, permanecid callada. No recuerda si bebié agua.

A la AP, responde que estuvo acompafiada todo el tiempo por su madre.
h. Testifical del PN NUMO015 .
Fue el instructor de alguna diligencia de toma de declaracidn, estaba de jefe de sala.

Al fiscal, le responde que se hizo cargo de las diligencias, pero no recuerda a los procesados, personalmente
no les tomé declaracién. Tampoco se entrevisté con Herminia .

i. Testifical del PN NUMO016 .
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Tomoé declaracion a Ernesto y a Modesto , este ultimo no declard, también tomé declaracion a Ramoén
Se le ensefiaron las fotos a Herminia .

Recuerda lo que dijo Ernesto , le indic6 que las extensiones le pidié ella que se las arrancaray pidié que queria
mantener relaciones sexuales con él. Le comentd que ella llevaba un tampén en el sujetador escondido, y unos
calcetines que se los sacé pero que no se quité el sujetador.

Al letrado Sr. Senabre, que contactaron con la madre y ya fue con su abogado.
j- PERICIAL de dofia Diana (Ginecdloga del Hospital General) Y dofia Ofelia (ILM).

La sefiora Garcia responde a la Fiscal que exploré a Herminia con la Forense. Esta es la que hace la historia,
hace mucho tiempo, no se acuerda, se limitd a recoger las muestras, le hizo un lavado vaginal. No la recuerda.

La Sra. Ofelia responde a la Fiscal que estuvo en la exploracidn, le preguntan qué es lo que ha pasado para
saber de donde tienen que tomar las muestras y dependiendo del tipo de muestras se llevan al ILM o Policia o
GC. No se acuerda, se remite lo que dice en el informe. Por protocolo se desnuday se les valora, no encontraron
lesiones. Hace referencia que le dijo que uno de ellos estirandole del pelo le obligé a hacerle una felacién con
eyaculacion, no refirié dolor. No se habia lavado pero que habia bebido agua. Lo de beber agua es normal, que
pueden estar mas diluida las drogas, pero que saldria en la orina. Las drogas suelen estar en orina hasta 3 0 4
horas, pero las drogas de sumisién estan muy poquito tiempo en el organismo. En el caso de la escopolamina
(burundanga), se encuentran en cinco o seis horas, la otra tres o cuatro horas, son trabajos que hay, pero ella
no es especialista en farmacologia y no puede contestar.

A la AP, que las drogas de sumision te deja hacer vida normal, pero se merma la voluntad, no hay resistencia,
que pueda acontecer bajo los efectos de esta sustancia. Para recordar los hechos pueden presentar lagunas
o fiases, no hay una linea continua del recuerdo. Las lagunas son momentos que no recuerdo, los fiases son
momentos en que se recuerda algo. Los ultimos estudios son de 2016. En el 2012 se hizo la valoracién de
consumo de estas drogas.

A la Defensa, que es una persona adulta y no es necesario que se produzcan desgarros, ni otras lesiones
vaginales. No constan lesiones.

k. Pericial de PN NUMO017 y NUMO18 Especialistas de ADN.

Emitieron un informe, folio 212, juran decir verdad, lo ratifican. En relacién a los resultados, dicen que
encontraron restos del que obtienen perfiles genéticos de. tres varones, mezclas, las dos mezclas son
compatibles o coincidentes con las muestras bioldgicas de las tres personas identificadas. Un perfil puro es
la presencia de dos alelos por cada uno de los marcadores, en una mezcla hay mds de dos alelos por cada
marcador, lo que indica que hay material de dos 0 mas personas.

La muestra de la mancha 5 del vestido es de Pablo Jesus , eran espermatozoides. Si la mancha esta seca,
la transferencia es muy dificil, si estd himeda es mds posible. La permanencia de una mancha de semen
depende de las condiciones atmosféricas. La mancha estaba en la parte interior trasera y el costado derecho
la 1-5, se sefiala la parte de la cadera hacia atras.

Se detectan una interior y una exterior, la cinco estaba en el exterior.

4. No cabe duda que de la prueba practicada en el acto del juicio oral puede alcanzarse la conviccion de la
falta de consentimiento por parte de la denunciante, a partir de la presuncion legal que recoge el apartado
segundo del articulo 181, aceptando la privacion de sentido que se deriva de la declaracidén de la victima y las
circunstancias concurrentes que adornaron el comportamiento de los agresores.

Con brillantez se expusieron por las defensas las contradicciones generadoras de duda sobre la credibilidad
y verosimilitud de la version inculpatoria que sustentan las calificaciones acusatorias formuladas en este
procedimiento. Sin embargo, la evaluacién que a este tribunal compete se sustenta en datos objetivos,
relevantes, esenciales y circunstanciales que nos permiten alcanzar el convencimiento, mas alla de toda duda
razonable, del aprovechamiento de la situacion de privacion de sentido, que la victima atribuye al suministro de
sustancias en las bebidas ingeridas, pero que también pudiera sustentarse en la evaluacion de una conducta
incompatible con el consentimiento que los acusados pudieran presumir concedido por la victima.

El comienzo de la relacion se sitta en el entorno del encuentro de la denunciante con quien habia mantenido
mucho tiempo atrds una relacién de amistad, incluidas relaciones sexuales consentidas reciprocamente.
Del referido encuentro se derivo la invitacion, incluso aceptada, de continuar la fiesta junto con aquel, que
pudiera llegar a estimarse como incluyente de una nueva y esporadica relacién sexual. Sin embargo, el relato
de las relaciones reconocidas por los acusados, al menos dos, en los términos que se han descrito en el
relato de hechos probados de esta resolucién, de ningin modo pueden considerarse como aceptadas, sino
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mas bien derivadas del aprovechamiento de la situacidn en que la victima se encontraba tras la ingesta de
alguna sustancia que la testigo, Victoria -respecto de la que no hay motivos de incredibilidad subjetiva
pues tenian buena relacién y a los otros no los conocia-, afirma que le fue introducida en la bebida que a la
misma se le suministrd, a partir de cuyo momento le hizo sentirse "como una marioneta ", lo que explica su
reiterada afirmacion a lo largo del procedimiento de que se encontraba desorientada, habia perdido el bolso,
las zapatillas y el moévil, su ropa aparecio en diversas zonas del piso al que fue llevada, permanecié en el mismo
por un periodo de tiempo superior a las ocho horas con pérdida de la nocion del mismo, situaba el lugar en
una localidad (Alboraya) distante al lugar donde se encontraba (Benimaclet), sin llegar a percibir dolor alguno
por el arrancamiento de las extensiones que portaba.

Completa el cuadro probatorio el resultado de la prueba pericial sobre ADN y el estado de su vestido y ropa
con salpicaduras de semen; las imagenes de la cdmara de seguridad del edificio, que permite ver a dos de
ellos sin camiseta, siendo imposible que en menos de dos minutos compraran tabaco, pareciendo mas idéneo
que fueran al vehiculo, lo que ocultaron.

No resulta trascendente a los efectos exoneratorios de responsabilidad el que no aparecieran en la analitica
de orina que se realizé restos ni del consumo de alcohol ni de otra sustancia estupefaciente, dado el periodo
de tiempo transcurrido desde su hipotética ingestion -en la madrugada del 3 junio 2012- hasta que pudo ser
reconocida y obtenidas las muestras correspondientes en el centro sanitario al que acudio al final del dia.
Tampoco que dejara al "novio" en la discoteca, o que pudiera acceder a twenti, ni que se quedara en la casa
sin huir dado su estado de desorientacion.

No puede aceptarse el consentimiento en la relacién mas que cuando existe una expresa aceptacién de
la relacién por parte de ambos, mas alld incluso de que pudiera haber duda razonable sobre la negativa
tacita. No se trata tanto de aceptar el eslogan "no es no", sino de asumir la consecuencia de que si ha de
ser inequivocamente si. "Mediar el consentimiento" equivale a la prestacién real y efectiva del mismo, como
elemento normativo indispensable, sin que quepa presuncién alguna de su concurrencia, ni siquiera por actos
externos con apariencia de tales, cuyo significado "insinuante" no atribuye licencia para alcanzar conductas
como las descritas y menos aun ante la evidencia de las limitaciones derivadas de su desorientacion.

En todo caso, la bisqueda de auxilio a la amiga de quien esperaba su acompafiamiento, manifestandole el
desconocimiento del lugar y la hora en que se encontraba, la comunicaciéon a sus padres de lo que habia
ocurrido y la inmediata denuncia tras la asistencia médica a que se sometid, evidencian la falta de un
conocimiento y consentimiento en la relacion prolongada de caracter sexual a que fue sometida.

5. Sobre la naturaleza y entidad de los hechos evaluados, la atribucién de la autoria no parece dudosa respecto
de los acusados Ernesto y Modesto , toda vez que fue reconocida la relacion por los mismos, aun cuando
disintieron no sélo en el consentimiento sino en las distintas modalidades de agresién sexual, justificando en
cualquier caso la continuidad delictiva que se les atribuye.

Respecto del acusado Pablo Jesus y su negativa a reconocer el relato que le afecta, resulta relevante tener
en cuenta que la propia victima lo identific6 como uno de los participes presentes en el escenario donde se
desarrollaron los hechos. La circunstancia de no ser conocido de la misma con anterioridad no excluye su
intervencion, que queda ratificada tras la analitica de los restos de semen que aparecieron en el vestido de
la victima, entre los que se encontraba el suyo, junto con los de los otros dos acusados. En el acto del juicio
oral presentd una tesis exculpatoria novedosa, ademds de ingeniosa, que no se le habia ocurrido desde que
los hechos se produjeron en el mes de junio de 2012, casi seis afios después de acontecer, lo que permite
al tribunal descalificar la explicacion ofrecida como justificante de su falta de intervencion a partir de las
evidencias presentadas no obstante, no constando que su aportacién hubiera sido continuada, procedera la
condena por un solo delito de abuso sexual, tal como viene acusado.

En consecuencia, cada uno de los mismos responde en concepto de autor por su participacion directa y
personal en los hechos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 del Cédigo Penal .

6. En ninguno de ellos concurre circunstancia alguna modificativa de la responsabilidad criminal, en tanto que
los antecedentes penales que de cada uno se refieren en el relato de hechos probados no tienen la virtualidad
suficiente para apreciar agravante alguna.

7. En orden a la individualizacién de las penas, teniendo en cuenta por un lado la continuidad delictiva que se
aprecia en los acusados, Ernesto y Modesto , asi como la especial sordidez con la que se realizaron las
conductas reprochadas, resulta procedente la imposicion de la pena en la mitad superior de la prevista para
el delito imputado, y dentro de la misma dentro de la mitad inferior, que no en la minima extensién, que se
extiende a la de prisién de ocho afios para cada uno de ellos con las accesorias legales correspondientes.
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Respecto del condenado Pablo Jesus , se optard por la pena en la mitad inferior de la sefialada en el articulo
181.4, si bien superior al minimo legal por las razones expuestas, sefialandola en la de prisién de cinco afios
con las accesorias legales correspondientes.

A los tres condenados se les impone igualmente la medida de libertad vigilada por un tiempo de cinco afios,
gue consistira en la obligacién de participar en programas de educacién sexual, tal como previene el articulo
192.1, en relacion con el articulo 106.1 j) del Codigo Penal .

De conformidad con lo previsto en el articulo 57 del Cédigo Penal , se impone a los tres condenado - y por
tiempo de cinco afos la prohibicién de aproximarse a una distancia inferior a 200 m a Herminia , su domicilio,
lugar de trabajo y cualquier otro de frecuencia habitual de la misma, asi como de comunicarse con ella por
cualquier medio telefénico, informatico o telematico, escrito, verbal o visual.

8. De conformidad con las previsiones de los articulo 109 y siguientes de nuestro Cddigo Penal , todo
responsable de un delito o falta debe asumir también la reparacion que, por via de responsabilidad civil,
corresponda para los perjudicados, estimandose que los perjuicios sufridos por dofia Herminia merecen una
indemnizacion por dafios morales de € 10.000, que deben ser abonados conjunta y solidariamente por los
tres condenados con los intereses legales que correspondan desde la fecha de esta resolucion, cuyo importe
viene a evaluar genéricamente el perjuicio derivado de una agresion multiple con la trascendencia apreciada
discrecionalmente, dada la falta de otra prueba que pudiera haber concretado un mayor perjuicio.

9. De conformidad con el mandato de los art. 123, siguientes y concordantes del Cddigo Penal , los tres
condenados deben asumir por terceras partes el pago de las costas de este procedimiento, que incluira las
de la acusacion particular.

Vistos los preceptos citados y demads de general y especial aplicacion,

FALLAMOS

PRIMERO.- CONDENAR a Ernesto , como responsable en concepto de autor de un delito continuado de
abusos sexuales, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena
de ocho afios de prisién con la accesoria de inhabilitacidn especial para el ejercicio del derecho de sufragio
pasivo durante el mismo tiempo; y la medida de libertad vigilada por tiempo de cinco afos, consistente en
la obligacidn de participar en programas de educacién sexual; asi como la prohibicion de aproximarse a una
distancia inferior a 200 m a Herminia , su domicilio, lugar de trabajo y cualquier otro de frecuencia habitual de
la misma, asi como de comunicarse con ella por cualquier medio telefénico, informatico o telematico, escrito,
verbal o visual.

SEGUNDO.- CON DENAR a Modesto , como responsable en concepto de autor de un delito continuado de
abusos sexuales, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena
de ocho afios de prisién con la accesoria de inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de sufragio
pasivo durante el mismo tiempo; y la medida de libertad vigilada por tiempo de cinco afos, consistente en
la obligacidn de participar en programas de educacién sexual; asi como la prohibicion de aproximarse a una
distancia inferior a 200 m a Herminia , su domicilio, lugar de trabajo y cualquier otro de frecuencia habitual de
la misma, asi como de comunicarse con ella por cualquier medio telefonico, informatico o telematico, escrito,
verbal o visual.

TERCERO.- CONDENAR a Pablo Jeslus , como responsable en concepto de autor de un delito de abusos
sexuales, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena de
cinco afios de prisidn, con la accesoria de inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de sufragio
pasivo durante el mismo tiempo; a la medida de libertad vigilada por tiempo de cinco afios, consistente en
la obligacidn de participar en programas de educacién sexual; asi como la prohibicién de aproximarse a una
distancia inferior a 200 m a Herminia , su domicilio, lugar de trabajo y cualquier otro de frecuencia habitual de
la misma, asi como de comunicarse con ella por cualquier medio telefénico, informatico o telematico, escrito,
verbal o visual.

CUARTO.- CONDENAR a Ernesto ,a Modesto y a Pablo Jesus , a que abonen conjunta y solidariamente a
Herminia , en concepto de dafios morales, la cantidad de € 10.000 con los intereses legales correspondientes.

QUINTO.- IMPONER a Ernesto ,a Modesto y a Pablo Jesus el pago por terceras partes de las costas
causadas en este procedimiento, incluidas las de la acusacion particular.

Para el cumplimiento de la pena privativa de libertad que se impone, abonamos a los condenados todo el
tiempo que hayan estado privados de libertad por esta causa, si no les hubieran sido abonados en otra.
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DEL PODER JUDICIAL

La Sentencia se notificara por escrito a los ofendidos y perjudicados por el delito, aunque no se hayan mostrado
parte en la causa.

Contra la presente resolucién se podra interponer RECURSO DE CASACION en el término de los CINCO DIAS
siguientes contados a partir de la ultima notificacién, en cualquiera de las modalidades establecidas por la
Ley, mediante escrito con firma de Abogado y Procurador.

Asi, por esta nuestra sentencia, de la que se unira certificacion al Rollo, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.
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